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２０ １ ９年黑水城出土西夏文诗歌研究综述

□ 马淑婷

摘要 ： 黑水城 出土 西 夏 文诗歌材料是 西 夏 文 学 的 重 要 组 成 部分 ， 对研 究 西 夏 时 期 的 历 史 、 文化 和风俗

都 具有 十 分重 要 的 学 术价值 。 ２０ １ ０ ２０ １ ９ 年 十 年 间
， 学 界在 黑 水城所 出 西 夏 文诗歌在 文本译释 、 艺 术价

值和史料考证方 面取得 丰硕成果 ，
涌 现 出

一批代表 性著作和论文 。

关键词 ： 西夏 ；
黑水城 文献 ；

西夏 文诗歌

作者简介 ： 马 淑婷 （ １ ９ ９ ８ ） ， 宁 夏银川 人 ， 宁 夏大 学 西 夏 学研 究 院硕 士研 究 生 ，
主 要研 究方 向 为 西 夏 文

化 艺 术 。

目前已刊布的黑水城出土西夏文诗歌文献材

料集中在上海古籍出版社出版的 《俄藏黑水城文

献 》第 １ ０册和 《英藏黑水城文献 》第 ２ 、 ３册中 。 西

夏文诗歌大体分为党项民族原创 、模仿汉文诗歌

的拟作
［

１
］

和夏译汉文诗作三类 ， 其体裁主要有诗 、

词 、 曲 、辩 、赞 、颂 、谤语等 ， 代表作 品为 《西夏诗

集 》《宫廷诗集 》《曲子辞 》《三世属明言集文 》《忍教

搜颂 》 《新集碎金置掌文 》 《贤智集 》 《五更转 》

［
２

］

、

《圣立义海序 》《新集锦合辞 》等
？

。

西夏文诗歌研究始于 １ ９ ３５ 年的前苏联聂历

山所著 《西夏语文学 》 （莫斯科东方文学 出版社 ，

１ ９６０年 ） ，
此后的半个多世纪 ，

一批前苏联和 日 本

的西夏学者在这一领域贡献良多 。 代表成果有前

苏联学者克恰诺夫 《 〈夏圣根赞歌 〉 东方学文

献的瑰宝 》

［
３

］

、 《碎金置掌文 ： 西夏文字手册 》

［
４

］

、 《西

夏谤语 》

［
５

］

，
日 本学者西 田龙雄的 《西夏王 国 ？性

格 ｉ 文化 》

［
６

］

、 《西夏語 〈 月 月 楽詩 〉
？研究 》

［
７

］

等 。

由于资料限制 ，
国 内相关研究起步较晚 。

国 内 最早研究西夏谤语的是陈炳应先生 。

１ ９ ８０年 ， 陈炳应发表了 《西夏的诗歌 、谤语所反映

的社会历史 问题 》 （ 《西北师大学报 》 １ ９８０ 年第 ２

期 ）

一文
， 在写作这篇文章时 ， 陈先生可能还没有

见到克恰诺夫 《新集锦成对格言 》
一

书 ，
此文应为

陈炳应据其所见聂历山 的遗著 《西夏文字及其文

献 》
一文所公布的部分西夏诗歌和西夏谤语作为

研究资料 ， 讨论了西夏诗歌和谤语所反映的西夏

社会历史问题
［
８

］

。 ２０世纪 ９０年代 以来 ， 随着更多

黑水城出土文献的刊布 ， 国 内相关研究逐步开展 ，

在更准确地译释这些西夏文诗歌的基础上进行了

文学批评与历史价值的研究 。

２０ １ ０ ２０ １ ９年的 １ ０年间 ，
总计出版有关黑水

城出土西夏文诗歌研究专著 １ 部 ，
即梁松涛著 《西

夏文 〈宫廷诗集 〉整理与研究 》 （上海古籍出版社 ，

２０ １ ８年 ）气论文 ４０余篇 ，
可以说是成果颇丰 。

本文从整体认知和作品研究两个方面回顾和

总结这一时期学界对黑水城所出西夏文诗歌在文

本译释 、艺术价值和史料考证几个方面所取得的

成绩 ， 并对今后相关研究作简单思考和展望以就

教于贤达 。
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一

、整体认知

（

一

） 西夏诗歌的 艺术特点

黄震云 、杨浣 《论西夏诗 》 （ 《徐州工程学院学

报》２０ １ ３ 年第 ５期 ）检索到现存西夏诗歌主要有诗

集五种 。 除无名 氏拜寺沟西夏方塔 《诗集 》外 ，
还

有见于俄藏和英藏黑水城文献的 《新集碎金置掌

文 》 《新集锦合辞 》等 ， 收录 《月 月 乐诗 》 《大诗 》 《新

修太学歌》《解释歌义 》等各类诗歌近千首 ， 由西夏

文 、藏文 、汉文 、 回鹘文 、女真文和叙利亚文写成 ，

以三至七言为主 ， 有 自 己 的章法和规范 ， 整体建构

方式参照 《诗经 》和汉语格律诗形式 ，
主题包括佛

教 、 民族起源和生存感受等 。

聂鸿音 《西夏诗歌用韵考 》 （ 《西夏研究 》 ２０ １ ３

年第 １ 期 ）及 《党项诗歌的形式及其起源 》 （ 《西夏

研究 》２０ １ ６年第 ４期 ） 以西夏诗文集 《三世属名言

集文 》和 《贤智集 》中 的用韵现象为例 ，
认为西夏诗

歌作品句式灵活 ，
不存在其 《文海 》式样的押韵 ，

所

谓用韵多是当时实际 口语的反映 。 在此基础上 ，

聂鸿音在 《从格言到诗歌 ： 党项民族文学的发展历

程 》 （ 《宁夏社会科学 》２０ １ ８年第 ４期 ）

一文 中指 出 ，

西夏民族文学中 的
“

杂言体无韵诗
”

更强调
“

对仗
”

这一来 自 民间格言传统的核心要素
［
９

］

。

赵阳 的博士论文 《俄藏黑水城汉文佛教文学

文献研究 》 （兰州大学 ，

２０ １ ９年 ）从佛教文学研究的

角度出发 ，
以俄藏黑水城汉文文献为基础资料 ，

对

西夏佛教文学进行整理研究 ，

一定程度上还原了西

夏文学之概貌 ，
总结了包括西夏诗歌在内的西夏文

学具有讲究对仗技法的使用 、 中后期较为繁荣 、上

层贵族文学作品居多 、体现佛儒道相融等特点 。

（
二

） 中 原文化对西夏诗歌影响

聂鸿音 《中原诗歌在西夏和契丹的传播 》 （ 《四

川师范大学学报 》２０ １ ９ 年第 ４期 ）

一文认为 ， 传入

西夏的 中原诗歌 比传入契丹的 中原诗歌影响力

小 ，

一是因为西夏人 口 少于契丹且国 民文化水平

普遍不高 ，

二是西夏君王更偏好党项民族的文学

创作风格 。 因此 ， 西夏虽然接受 了 中原汉文化的

政治制度 ， 却并未在文学领域引发变革 。

王昊《试论西夏文学的华儒 内蕴 》 （ 《北京大学

学报》２０ １ ３ 年第 ５期 ）基于
“

文化建构文学
”

的文学

史观理论 ， 提出西夏文学处于
“

近世文学
”

初期阶

段的观点 ，
而其汉文文学是典型的 以儒学为根基

的文学 ， 同时 ， 西夏文诗歌谤语也带有儒家文化的

因素 。 这种华儒 内蕴的现象从一个侧面体现着西

夏文化对中华
“

文化共同体
”

的认同 。

（
三

）对学界以往研究的评述及展望

近 ４０年来 ， 随着黑水城 出土文献资料的相继

刊布出版 ，
极大地推动 了西夏时期诗歌作品 的研

究 ，但对西夏文学作品本身 ，尤其是西夏文诗歌的

研究做精做透的学者仍是少数 。 汤君 《西夏文学

研究的 回顾与展望》 （ 《西夏学 》２０ １ ７年第 ２期 ） 、梁

松涛 《四十年来西夏文学研究的 回顾与展望》 （ 《西

夏研究 》２０ １ ８年第 ４期 ）等文章在总结近年来西夏

文学研究所取得的成果的基础上 ，
对未来西夏文

学研究的方向 和方法进行思考与设想 ， 提出未来

西夏文学研究的关注点应集中在微观与宏观相统
一

、句读与历史文化相结合 、文学与多个学科做交

叉研究等方面 ，
西夏文学研究应放在辽 、宋 、夏 、金

大背景下进行深层次研究 。 孙伯君 《西夏文献与
“

丝绸之路
”

文化传统 》 （ 《西南民族大学学报》２０ １ ７

年第 ８期 ）从宗教学 、语文学 、文学等宏观角度论

及存世西夏文献与河西走廊遗存文献 、文物 以及

民间信仰之间 的关联 ， 肯定西夏文献对丝绸之路

古代文明建构的重要价值以及对其加 以保护的重

大意义 。 同时 ， 着重强调西夏俗文学和党项原创

文学形式的格言对研究西夏社会历史 、文化及丝

路各国 民间文学形式具有重要作用 。

二 、作品研究

（

一

） 《宫廷诗集 》和 《西夏诗集 》

黑水城出土西夏文诗歌《宫廷诗集 》保存较为

完整 ， 有 甲 、 乙两种版本 ，是西夏官方文学的代表 。

１ ． 专著 梁松涛著 《西夏文 〈宫廷诗集 〉整理

与研究 》 （上海古籍 出版社 ，

２０ １ ８ 年 ）分为上下两

编 。 上编从西夏文 《宫廷诗集 》所录诗歌的 内容入

手 ， 将此文献的两个版本进行对 比研究 。 西夏文

《宫廷诗集 》 甲 、 乙两种版本对 比去重后共存诗 ３ ３

首 ，
主要 内容为怀古咏史 ， 歌颂忠勇之臣 、君臣和

睦 ， 歌咏西夏圣物和佛教劝世之作 ， 反映党项民族

对 自然界的认知和西夏对佛教与儒家汉文化的吸

收 、借鉴及交融 ， 反映了西夏境内党项 、汉 、吐蕃等

多元杂糅的民族思想文化及社会历史史实 。 著作

的下编对西夏文 《宫廷诗集 》的 甲 、 乙两个版本进

行逐字释读 ， 为研究西夏文词汇提供宝贵借鉴 。

１ ２２



《西夏文 〈宫廷诗集 〉整理与研究 》在研究方法上特

点鲜明 ：本书分上下两部分 ，
互为依托 ，

一方面 ， 作

者运用多重证据法进行严谨的文献梳理 ，
对 《宫廷

诗集 》的版本进行了严密的考证 ， 采用
“

四行一注
”

的注解方法 ， 在诗歌原文下紧附国际音标和汉文

翻译 ， 将重点字词的解释详列文末 ，结构体例明晰

完备
［

１ °
］

，
对每首诗歌的每个字做到形 、音 、义的统

一

。 另
一方面 ，作者以诗史互证的学术方法 ，跨历

史 、宗教 、建筑 、语言等多学科进行文化挖掘 ，厘清

了西夏文学在文学史上独特的价值 。

２ ． 论文 近 １ ０ 年来 ， 亦有学者选取 《宫廷诗

集 》或 《西夏诗集 》中某一首或某一特征进行研究 ，

涉及版本学 、文学 、历史学等多方面的考证 。

（
１

）在诗歌版本与释读方面 。 梁松涛《西夏文

〈宫廷诗集 〉版本考 》 （ 《宁夏社会科学 》２０ １ １ 年第 ４

期 ）通过对 《宫廷诗集 》正面文书书写的刊刻时间

及诗歌 内容分析 ， 考订其写作时间应在乾祐十六

年 （
１ １ ８５

）至光定辛 已年 （
１ ２２ １

）之间 ， 同时对 《俄藏

黑水城文献 》所刊相关图版排序进行订正 。 孙伯

君《西夏文写本 〈整驾西行烧香歌 〉释补 》 （ 《西夏研

究 》 ２０ １ ８ 年第 ３期 ）在前人研究的基础上利用 《宫

廷诗集 》 甲种本补足乙种本 ，
运用

“

四行对译法
”

重

新整理和释读了西夏文《整驾西行烧香歌》 。

（
２

） 在诗歌文学艺术方面 。 梁松涛 《西夏文

〈宫廷诗集 〉用典分析》 （ 《西夏研究 》２０ １ １ 年第 ３期 ）

与 《黑水城出土西夏文 〈宫廷诗集 〉性质考 》 （ 《宁夏

社会科学》２０ １ ９年第 ６期 ）两文 ，对西夏宫廷诗歌运

用汉族和西夏 民族典故手法表达 内容进行 了分

析 ， 并列举 出 《宫廷诗集 》用典一览表 。 同时 ， 将

《宫廷诗集 》定性为西夏宫廷乐府歌辞 ， 考证了其

与汉族宫廷乐府歌辞在艺术形式上的契合 ，
认为

这些诗具备演奏条件并对元代乐 曲 产 生一定

影响 。

（
３

）诗歌所涉西夏历史与文化方面 。 梁松涛

《西夏文诗歌所反映的西夏建筑特点及其文化特

质 》 （ 《宋史研究论丛 》２０ １ １ 年 ）从西夏文 《宫廷诗

集 》中保存的 ５首与西夏建筑有关的诗歌入手 ， 在

前人研究的基础上 ，探讨西夏 中后期官方建筑 内

外形制 、风格 、布局等特点及其所反映的儒家文化

特质 ，
认为西夏文化从建筑风格来看虽仍有 自 己

的民族特点 ，但更多吸收了儒家文化的精髓 ，使其

成为社会的主流文化 。 苏航《西夏文 〈御驾西行烧

香歌 〉 中西行皇帝身份再考 》 （ 《民族研究 》２０ １ ４年

第 ４期 ）将 《御驾西行烧香歌 》 甲 、 乙版本与 《黑水

桥碑 》汉 、藏文文献对比研究后认为 ， 《御驾西行烧

香歌》中的西行皇帝为夏仁宗或桓宗 ，
西行时间应

在 １ １ ７６年以前或 １ ２０ １ １ ２０４年之间 。

（
４

） 《夏圣根赞歌 》是学界引述最多的
一首西

夏诗歌 。 目前学界对 《夏圣根赞歌 》中
“

圣根
” “

黑

头
” “

赤面
”

的研究成果较多 ，
认为其与西夏人的祖

先有关 ， 如张海娟 、王培培译克恰诺夫 《夏圣根赞

歌 》 （ 《西夏学 》 ２０ １ １ 年第 ２期 ）

一文
，
通过对 《夏圣

根赞歌》的文本译释和分析 ，认为赞歌是描写西夏

早期的历史和西夏祖先的事迹 。 刘景云 《辉煌的

华夏史诗 ： 〈夏圣根赞歌 〉 》 （ 《敦煌研究 》２０ １ ７年第

４期 ）从中华 民族历史的角度 出发
，
通过语音和字

形结构分析 《夏圣根赞歌 》 内容后 ，
认为赞歌不单

是描绘西夏历史的史诗 ，
也是从党项民族角度描

绘华夏数千年的历史诗歌 ，
极具特色 ，诗中所涉祖

先
“

黑头
” “

赤面
”

也是华夏祖先
“

舜
”

，

“

石城
” “

白

河
” “

漠水
”

就是黄帝与神农 、蚩尤争斗 的古战场
“

阪泉
” “

琢鹿
”

，并附录作者 、克恰诺夫和聂鸿音就

《夏圣根赞歌》的译文对照表 。

（
５

） 《西夏诗集 》共存诗 ５ 首 ， 为 《赋诗 》 《大

诗 》 《月 月 乐诗 》 《道理诗 》 《聪颖诗 》 。 因损毁和字

迹模糊 ， 目前还没有完整的译本 。 俄罗斯学者对

此研究较多 ， 尤 以克平为代表 。 ２０ １ ０年 以后 ， 国

内学者将其著作引进并翻译 ， 如王培培译《西夏文

献中 的
“

黑头
”

和
“

赤面
”

》 （ 《西夏学 》 ２０ １ ０年第 １

期 ）

一文
，
论述了俄藏黑水城出土西夏文颂诗和赞

歌的特点 ，
认为西夏赞歌 由 庆赞语和大众语两种

语言形式写成 。 其中 ，

“

黑头
”

代表的是西夏上等

人
，是西夏本土宗教

“

本西
”

法师后代 ，

“

赤面
”

代表

的是大量百姓 。 杨蕤译《浅论西夏仪式语 》 （ 《北方

语言丛论 》２０ １ １ 年 ） 以 《月 月 乐诗 》为例 ， 分析该诗

仪式语和普通语的异 同 ，
认为西夏仪式语是前佛

教时期的产物 ，具有极高的学术价值 。

（
一

） 《 贤智集 》

《贤智集 》是西夏僧官鲜卑宝源所作的诗文别

集
［

１ １
］

。 孙伯君 《西夏俗文学
“

辩
”

初探 》 （ 《西夏研

究 》２０ １ ０年第 ４期 ）通过分析《劝亲修善歌 》的形式

和 内容 ，
展示 了西夏说唱文学体裁

“

辩
”

是在继承

敦煌文学
“

唱辩
”

题材基础上发展而来的典范技巧

和具体样式 ， 为深入研究宋初 以后的说唱文学的

１ ２３



发展提供参考 。 张清秀 、孙伯君 《西夏曲子词 〈杨

柳枝 〉初探》 （ 《宁夏社会科学 》２０ １ １ 年第 ６期 ）通过

对西夏文 《贤智集 》中最后
一篇《显真性以劝修法 》

的全文释读和体裁分析 ，
研究西夏俗曲 的范式 ，

认

为 《杨柳枝 》虽然是仿中原唐教坊曲而作 ，但西夏俗

文学的风格与敦煌文学颇为相似 ，句式上不再严格

遵守七言绝句的格式 ，并在句尾创造性使用三字
“

和声＇将其应用于长篇说教 ，
以增强讲唱的气势 。

（
三

） 《西夏谚语集 》

西夏文 《新集锦合辞 》是
一部西夏中后期印刷

出版的俗语民谤集 ，对研究西夏人民生活 、风俗习

惯 、思想意识等具有重要价值 。

郭勤华 《从谤语看党项人的哲学思想 》 （ 《西夏

研究 》２０ １ ５ 年第 ４期 ）认为 ， 党项族谤语 中体现的

唯物史观和辩证法的诸规律范畴等哲学思想是党

项人在长期的生产实践和社会生活 中归纳总结

的 ， 反映党项人生产生活和社会状况的各个方面 ，

并对研究党项族文化具有重要现实意义 。 王培培

《西夏谤语 中 的佛教因素 》 （ 《西夏学 》２０ １ ７ 年第 ２

期 ）与 《西夏语
“

罗喉星
”

的来源 》 （ 《宁夏社会科学 》

２０ １ ８年第 ４期 ）前者摘录 《新集锦合辞 》中部分出

自佛典的谤语词条和富有佛教特点的词条加以分

析 ，认为佛教思想深入西夏人的思想和生活中 ， 后

者通过对西夏谤语及其他西夏文献的分析 ，
认为

罗喉星是一颗复仇之星 。 王艳春《西夏谤语中 的

日 月 意象 》 （ 《西夏研究 》 ２０ １ ８年第 ４期 ）将黑水城

出土《新集锦合辞 》全集 ３６４条西夏文谤语中 １ ０条

有关 日 月 意象的谤语加 以分析 ，
指 出在党项文化

中 日 月 意象的象征意义有三种 ： 天文天象 、圣贤和

佛教文化 。

（
四

） 《五更转 》 曲子词

《五更转》源于中原 ，
后流行于西北地区 。 目前掌

握的资料表明这是一种小型的套曲 ，
由
一更唱到五

更 ，每更一首至三首不等 ， 每首有固定的句式
［

１ ２
］

。

梁继红《武威藏西夏文 〈五更转 〉考释》 （ 《敦煌

研究 》２０ １ ３ 年第 ５期 ）对武威藏西夏文 《五更转 》进

行全文释读并与敦煌文献和俄藏黑水城出土西夏

文 《五更转 》作了形式和 内容上的 比较 ， 提出西夏

文 《五更转 》是在继承唐五代敦煌民间文学的基础

上的创新之作 。 徐希平 、彭超 《俄藏与 中 国藏两种

西夏文 曲辞 〈五更转 〉之探讨 》 （ 《 民族文学研究 》

２０ １ ６年第 ６期 ）在前人研究基础上进一步论述 《五

更转 》的源流和从中原传入河西地区之后的演变

轨迹 ，
认为西夏文 曲辞 《五更转 》源于中原 ，但题材

风格与 中原 《五更辞 》差别较大 ， 受敦煌《五更转 》

影响更为明显 。

（
五

）其他

除对西夏文诗歌 内容 、艺术特色等方面的研

究外 ， 学界还从部分诗集的版本对勘角度入手研

究西夏文献的特点和价值 。 景永时 、王荣飞 《未刊

布的西夏文刻本 〈碎金 〉考论》 （ 《敦煌学辑刊 》２０ １ ７

年第 ４期 ）分析西夏文 《碎金 》的写本与刻本之间

的误差 、残存情况 、版本特点及价值等 。 吴雪梅

《宁夏佑啟堂藏三件西夏文残片考释 》 （ 《西夏研

究 》 ２０ １ ８ 年第 ３ 期 ）将黑水城 出土西夏文 《贤智集

〈劝亲修善辩 〉 》和 《新集锦合辞 》与宁夏佑啟堂收

藏的编号为 Ｎｏ ． ｌ ｌ 的西夏文 《贤智集 》首篇 《劝亲

修善辩 》残片和手抄摘录编号为 Ｎｏ ． ｌ ＩＶ 的西夏文

《新集锦合辞 》残片作对比 ， 依据孙伯君的录文对

《劝亲修善辩 》残片进行填补和修正 ，并罗列其不

同版本装帧和版式的特点 。

三 、西夏文诗歌研究中

存在的 问题和研究展望

目前 ，西夏文诗歌研究以 出土文献为主 。 囿于

黑水城出土文献尚未完全公布 ，
而已公布的大部分

文献材料写于其他文书的背面 ， 纸面字体难以辨

识
， 加之西夏文草书释读难度较大等现实问题 ， 使

得相关西夏文文献的的释读工作存在客观困难 。

因此
， 当前学界的相关研究仍集中在已释读的西夏

文诗歌或汉文诗歌的西夏文译本 中 ，
主观选取倾

向较强 。 今后可能需要加强的地方主要有 以下几

方面 。

（

一

）进一 步提高对西夏文诗歌的释读水平 ，

回 归文学本质特别是诗歌艺术基本特征的研究

首先 ，
翻译西夏文诗作要以忠实 、准确的译释

为根本 。 文本原意是什么 ，
翻译解释就是什么 ，

既

不能削足适履 ，
也不能爱屋及乌 ，

至少不能翻译错

了 。 有些学者想当然地认为西夏人对中原典籍文

化的理解水准很高 ，但事实上 ，传入西夏境 内被译

成西夏文的中原汉文诗作翻译水平普遍不佳 。 据

聂鸿音等学者考证 ，
西夏 《诗经 》译例中有半数左

右均存在不同程度的误解 ， 有的甚至可 以说是严

重失误
［

１ ３
］

。 所以 ，
西夏文诗作的译释要在合乎其

１ ２４



语法规则的基础上追求
“

信达雅
”

的标准 。

其次 ，
基本的研究要回归到文学 、诗歌学的艺

术本质 。 西夏文诗歌继承唐以来的律诗形式 ，
对

仗工整 ， 具有极强的
“

空 间美感
”

和传唱性 。 把握

其文学性要从意境 、个性 、建筑 、音韵等诗歌要素

入手 ， 分析和评价西夏诗歌的艺术特色与成就 。

（
二

）
既要做好诗篇 的 深入解读 ，

也要注重诗

集的 系 统总结

目前 ， 数以百计的西夏文诗歌文献得到系统

解读的寥寥无几 ， 在这个基础上总结西夏诗歌的

特征和规律条件还不够成熟 ， 得 出 的结论还需要

检验 。

首先 ，要做好已刊布的诗篇的研究 ， 最好是一

篇一篇的反复释读 。 学界对《夏圣根赞歌》前后多

次的翻译和研究就是一个很好的示范 。

其次 ，
要重视诗集的研究 。 诗歌往往是群体

和时代文学风貌的集中反映 。 梁松涛 《西夏文 〈宫

廷诗集 〉整理与研究 》在这方面作了有益的探索 。

再次 ， 要完整地解读诗篇和诗集 。 国 内研究

成果论著通常集中于解读西夏文诗歌文献内 的一

两首或一首诗歌中 的几个片段
［

１ ４
］

， 并没有把整个

诗篇或诗集作为研究对象 ， 分析其文学特色和历

史价值 ；
还有的研究则 因研究者的主观选择 ， 将诗

歌文本切 割 ，
选取研究所需 ，

忽 略 了诗歌的完

整性 。

（
三

）应加强 西夏诗歌文史互证的研究

分析文学作品离不开作者的创作背景和创作

情感 ， 尤其是其 中描述社会生活 、反映社会问题

的诗作 ， 对研究西夏历史与文化具有重要意义 。

目前学界对于西夏文诗歌中反应的社会历史问题

的探讨 ， 角度还 比较狭窄 ， 分析还不够全面 。 有鉴

于此
，
西夏文诗歌研究需要结合历史 、文化 、社会

等多学科视角 ， 将黑水城 出土西夏文诗歌与传世

文物 、汉文史料相互印证 ， 利用诗歌文史互证的功

能 ， 更好地还原作者的思想情感和西夏的社会

风貌 。

注释 ：

①限于出土文献资料较少 ， 本文在学界研究的基础上 ，
没有按照传统 中原诗歌的划分 ，

而是将黑水城出土具有诗歌
“

对仗
”

要素的诗歌 、 曲赋 、谤语 、佛教颂偈等文学体裁全部囊括在西夏文诗歌 内 。

②此外 ，
还有聂鸿音 《西夏文献论稿 》 （上海古籍出版社 ，

２０ １ ２年 ）也收录有作者 ２０ １ ０ 年以前的关于西夏文诗歌研究

系列文章 ， 如 《西夏译 〈诗 〉考 》 《西夏文 〈夏圣根赞歌 〉考释 》 《西夏文 〈新修太学歌 〉考释 》 《西夏文 〈天下共乐歌 〉 〈劝

世歌 〉考释 》 《西夏文 〈夫子善仪歌 〉考释 》 《关于西夏文 〈 月 月 乐诗 〉 》 《西夏文 〈五更转 〉考释 》 《西夏文 〈贤智集序 〉考

释 》等 。
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